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CASACION N° 17905-2021 LIMA

TEMA: IMPUESTO A LA RENTA DE NO DOMICILIADO
SUMILLA: Para efectos de determinar las rentas de fuente
peruana, el inciso b) del articulo 9 del Texto Unico Ordenado de
la Ley del Impuesto a la Renta se refiere a bienes o derechos
que emplean como criterio de vinculacién a la fuente de renta.
Asimismo, cuando hace alusion a la utilizacion econémica en
el pais, también considera el criterio de vinculacién de la fuente
de la renta, ello en la medida que se requiere que el beneficio o
el aprovechamiento econdémico ocurran en el territorio del pais.
PALABRAS CLAVE: empresa no domiciliada, rentas de
fuente peruana, agente de retencion

Lima, veintitrés de marzo de dos mil veintitrés

LA QUINTA SALA DE DERECHO CONSTITUCIONAL Y
SOCIAL TRANSITORIA DE LA CORTE SUPREMA DE
JUSTICIA DE LA REPUBLICA VISTA La causa en audiencia
publica de la fecha y luego de verificada la votacion con arreglo
a ley, emite la siguiente sentencia: OBJETO DEL RECURSO
Vienen a conocimiento de esta Sala Suprema los recursos de
casacion interpuestos i) por el Procurador Publico Adjunto a
cargo de los Asuntos Judiciales del Ministerio de
Economia y Finanzas, en representacion del Tribunal Fiscal,
mediante escrito del nueve de agosto de dos mil veintiuno (foja
quinientos cuarenta y nueve a quinientos cincuenta y ocho del
expediente judicial electronico - EJE"); y ii) por la Procuraduria
Publica de la Superintendencia Nacional de Aduanas y de
Administracion Tributaria (SUNAT), mediante escrito del
trece de agosto de dos mil veintiuno (foja quinientos sesenta y
tres a quinientos setenta y dos), contra la sentencia de vista
emitida por la Sexta Sala Especializada en lo Contencioso
Administrativo con Subespecialidad en Temas Tributarios y
Aduaneros de la Corte Superior de Justicia de Lima —en
adelante, Sala Superior—, del veintisiete de julio de dos mil
veintiuno (fojas quinientos treinta y cinco a quinientos cuarenta
y cinco), que revoca la sentencia apelada, del nueve de abril
de dos mil veintiuno (fojas trescientos sesenta y seis a
trecientos noventa y cinco), que declaré infundada la demanda
en todos sus extremos; y, reformandola, declara fundada en
parte la demanda en cuanto a la pretension principal y sus tres
pretensiones accesorias, y declara que carece de objeto emitir
pronunciamiento respecto a la pretension planteada como
subordinada y su correspondiente accesoria. Antecedentes
del recurso De la demanda La parte demandante, Nexa
Resources Cajamarquilla S. A. (antes Votorantim Metais -
Cajamarquilla S. A.), interpone demanda contencioso
administrativa mediante escrito presentado el catorce de junio
de dos mil diecinueve (fojas ciento treinta a ciento noventa y
siete). Postuld las siguientes pretensiones: Pretension
principal: Solicita que se declare la nulidad total de la
Resolucion del Tribunal Fiscal N° 02028-9-2019, en cuanto
confirma la Resolucién de Intendencia N° 0150140014360,
con incidencia en el impuesto a la renta de no domiciliados -
retenciones del periodo de diciembre de dos mil doce y multa
asociada, por contravenir la ley y la Constitucion. Primera
pretension accesoria: Solicita se declare la nulidad total de la
Resolucién de Intendencia N° 0150140014360. Segunda
pretension accesoria: Solicita se declare la nulidad total de la
Resoluciéon de Determinacién N° 012-003-0091740 vy la
Resolucion de Multa N° 012-002-0030994. Tercera pretension
accesoria: Solicita se ordene la devolucion de los pagos
indebidos que hubiese efectuado por la Resolucion de
Determinacion N° 012-003-0091740 y la Resoluciéon de Multa
N° 012-002-0030994, mas intereses moratorios a la fecha de
devolucién efectiva. Pretension subordinada: Solicita se
declare la nulidad parcial de la Resolucién del Tribunal Fiscal
N° 02028-9-2019, y de la Resolucién de Intendencia N°
0150140014360 en el extremo que confirmé la Resolucion de
Multa N° 012-002-0030994. Pretension accesoria: Solicita
ordene a la autoridad tributaria o a cualquier funcionario de
esta que devuelva, de ser el caso, todos los montos pagados
en razon de la Resolucion de Multa N° 012-002-0030994, mas
los intereses correspondientes, calculados a la fecha de
devolucion efectiva. Como fundamentos de su demanda,
respecto a la pretension principal, sefiala que el veinte de
diciembre de dos mil doce pagdé a Pan American la suma de
US$ 2'500,000.00 (dos millones quinientos mil ddlares

americanos con cero centavos). Agrega que dicho pago no
constituy6 una renta de fuente peruana, conforme lo dispuesto
en los articulos 9 a 12 del Texto Unico Ordenado de la Ley del
Impuesto a la Renta, aprobado por Decreto Supremo N° 179-
2004-EF, por lo que no realizé retencién alguna. Refiere que la
resolucion impugnada es nula, porque ha convalidado la
resolucion de determinacion que se emitié infringiendo los
requisitos de validez establecidos en los incisos 6 y 7 del
articulo 77 del Codigo Tributario. Aduce que no hay claridad
sobre el motivo determinante del reparo, ya que, por un lado,
se sefiald que la fuente que origind la renta gravada era el
control que ejercia Pan American a Shalipayco, y el pago a
Pan American fue por la obtencion del derecho a capitalizar,
como si se tratase de una cesién definitiva de un bien de
capital o de una enajenacion; y, por otro lado, se sustenté el
reparo en normas del impuesto a la renta que no se utilizan de
manera complementaria al tener naturaleza, ambito y finalidad
distintos y/o excluyentes: el articulo 1y el articulo 9 de la Ley
del Impuesto a la Renta. Agrega que se infringe el numeral 6
del articulo 77 del Cédigo Tributario, debido a que los motivos
determinantes del reparo son circulares, confusos e imprecisos,
debido a que no estuvieron dirigidos a explicar por qué la
contraprestacion que pagé a Pan American calificaba como
renta de fuente peruana y por qué se tenia que retener el
impuesto a la renta. Sefala que la administracion tributaria
buscd subsumir la contraprestacion pagada a Pan American
como una renta gravada, cuando ello no es determinante para
que dicha contraprestacion esté o no gravada en territorio
peruano, sino establecer si esa contraprestacion califica o no
como una renta de fuente peruana. Asimismo, expone que la
administracién tributaria utiliza el articulo 1 de la Ley del
Impuesto a la Renta cuando esta no ha sido la base legal del
reparo. Esta mezcla de bases legales originé que los motivos
del reparo sean inconsistentes y que se sefale que existe una
fuente de renta que es el control y poder de decision; y luego
se diga que existen rentas provenientes de fuentes durables y
sujetas a explotacion, pero que también existen rentas que no
son durables y sin embargo concluye que son fuentes
generadoras de renta. Sefiala que, de las paginas 21y 22 de
la resolucion de determinacién, se puede concluir que en la
operacion realizada con Pan American habria existido una
fuente generadora de renta, aspecto que no aporta nada para
la controversia, que consiste en determinar si existia una renta
que calificaba como renta de fuente peruana. Por esto, no es
posible establecer cual es la naturaleza del reparo, esto es, si
la contraprestacion se consideraba gravada con el impuesto a
la renta, porque lo que concluy6 la administracion tributaria fue
que existia una fuente o estdbamos en presencia de una
fuente, y lo determinante era la ubicacion de la fuente.
Respecto a la pretension subordinada, sefala que las
resoluciones de multa son nulas, debido a que fueron emitidas
sin seguir el procedimiento legal establecido en el articulo 234
de la Ley del Procedimiento Administrativo General. En ese
sentido, de acuerdo a lo sefialado por la norma IX del Cédigo
Tributario, se aplican supletoriamente en el ambito tributario
los principios del derecho tributario y los principios del derecho
administrativo. Por su parte, el articulo 234 de la Ley del
Procedimiento Administrativo General sefiala que las
disposiciones previstas en la referida ley son aplicables a
todas las entidades de la administracién publica. De la
interpretacion de ambos articulos, se puede concluir que las
disposiciones previstas en la Ley del Procedimiento
Administrativo General son aplicables a las acciones
sancionadoras de la administracion tributaria. Agrega que la
conducta atribuida a la compariia no se encuentra tipificada en
el numeral 13 del articulo 177 del Codigo Tributario, debido a
que carece de un requisito indispensable asociado a la
conducta del tipo de infraccion: el dolo o intencion. Sentencia
de primera instancia El Décimo Octavo Juzgado Contencioso
Administrativo con Sub Especialidad en Temas Tributarios y
Aduaneros de la Corte Superior de Justicia de Lima, mediante
sentencia contenida en la resolucion nimero nueve, del nueve
de abril de dos mil veintiuno (fojas trescientos sesenta y seis a
trecientos noventa y cinco) declaré infundada la demanda en
todos sus extremos. Sentencia de vista Conocida la causa en
segunda instancia, la Sexta Sala Especializada en lo
Contencioso Administrativo con Subespecialidad en Temas
Tributarios y Aduaneros de la referida corte, mediante la
sentencia de vista contenida en la resolucién nimero quince,
del veintisiete de julio de dos mil veintiuno (fojas quinientos
treinta y cinco a quinientos cuarenta y cinco), resolvié lo
siguiente: REVOCARON la sentencia apelada, resoluciéon
numero nueve, de fecha nueve de abril del dos mil veintiuno,
obrante de folios trescientos sesentiséis a trescientos
noventicinco, por la que se resuelve declarar infundada la
demanda en todos sus extremos; y REFORMANDOLA,
declararon FUNDADA en parte la demanda, en cuanto a la
pretension principal y sus tres pretensiones accesorias, y en
consecuencia, nulas la Resolucién del Tribunal Fiscal nUmero
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02028-9-2019, de fecha uno de marzo del dos mil diecinueve,
la Resolucion de Intendencia ndmero 0150140014360, la
Resolucion de Determinacion numero 012-003- 0091740 y la
Resolucion de Multa numero 012-002-0030994; ORDENARON
a la Administracién Tributaria cumpla, de ser el caso, con
devolver los pagos indebidos que la empresa contribuyente
accionante hubiese efectuado con motivo de la Resolucion de
Determinacién numero 012-003-0091740 y la Resoluciéon de
Multa nimero 012-002-0030994, mas intereses moratorios a
la fecha de devolucion efectiva, con previa verificacion de los
pagos que esta Ultima aduce haber efectuado, en ejecucion de
sentencia; DECLARARON que carece de objeto emitir
pronunciamiento respecto a la pretension planteada como
subordinada y su correspondiente accesoria. De los recursos
de casacioén y el auto calificatorio Los recursos de casacion
son declarados procedentes por esta Sala Suprema mediante
auto calificatorio del primero de marzo de dos mil veintidos
(fojas doscientos setenta y dos a doscientos setenta y nueve
del cuaderno de casacion): Del Procurador Publico Adjunto
a cargo de los Asuntos Judiciales del Ministerio de
Economia y Finanzas, en representacion del demandado
Tribunal Fiscal, por las siguientes causales? a) Inaplicacion
de lo dispuesto en el literal b del articulo 9 de la Ley del
Impuesto a la Renta Sefiala el recurrente que la Sala Superior
inaplico la disposicion en cuestion, al concluir que el ingreso
percibido por la empresa no domiciliada no constituye renta de
fuente peruana gravada con el impuesto a la renta. Asimismo,
precisa que ni la SUNAT ni el Tribunal Fiscal aplicaron
retroactivamente la aludida norma juridica, y que mas bien el
texto vigente en la fecha de los hechos analizados contemplaba
como renta de fuente peruana aquella producida por derechos
utilizados econdmicamente en el pais, que en este caso seria
el derecho de ser accionista de la empresa peruana. b)
Inaplicacion del numeral 5 del articulo 139 de la Constitucion
Politica del Estado, norma que garantiza el derecho a un
debido proceso Sefiala la recurrente que la Sala Superior no
analizé ni motivé su conclusion, respecto de que la SUNAT y el
Tribunal Fiscal aplicaron retroactivamente la modificacién del
literal b del articulo 9 de la Ley del Impuesto a la Renta,
introducida por el Decreto Legislativo N° 1120. De la
Superintendencia Nacional de Aduanas y de
Administracion Tributaria, por las siguientes causales: a)
Vulneracién del derecho al debido proceso, en especifico el
derecho a la motivacion adecuada Sefala la recurrente que la
Sala Superior determiné que la renta obtenida por la empresa
se producia a partir de la transferencia de un derecho, a pesar
de que este argumento fue introducido por la demandante
recién en etapa judicial y no fue analizado en ninguna etapa
del procedimiento administrativo. De esta manera, el 6rgano
jurisdiccional incurrié en indebida motivacién al no considerar
lo sefialado anteriormente y que, en tal medida, no constituia
un agravio susceptible de pronunciamiento en el proceso
contencioso administrativo. b) Contravencion del literal b del
articulo 9 de la Ley del Impuesto a la Renta Sefiala la recurrente
que la Sala Superior ha desconocido lo establecido en la
aludida norma, la cual considera renta de fuente peruana la
producida Unicamente ante los supuestos de bienes o
derechos situados fisicamente o utilizados econémicamente
en el pais. En el presente caso, el pago constituia la
contraprestacion por el derecho de formar parte de la nueva
empresa, Compania Minera Shalipayco S.A.C., de lo cual se
desprendia un beneficio econémico en el pais para la empresa
demandante, de manera que los hechos se subsumian con
claridad en la disposicion ya referida. CONSIDERANDOS
Primero: Contextualizado el caso, es pertinente hacer
referencia a algunos apuntes acerca del recurso extraordinario
de casacion, que delimitan la actividad casatoria de esta Sala
Suprema. 1.1. El recurso de casacién tiene por fines la
adecuada aplicacion del derecho objetivo al caso concreto y la
uniformidad de la jurisprudencia nacional por la Corte Suprema
de Justicia de la Republica, conforme lo precisa el articulo 384
del Cédigo Procesal Civil, modificado por el articulo 1 de la Ley
N° 29364. En materia de casacion, es factible el control de las
decisiones jurisdiccionales, con el propdsito de determinar si
en ellas se han infringido o no las normas que garantizan el
derecho al proceso regular, teniendo en consideracién que
este supone el cumplimiento de los principios y garantias que
regulan al proceso como instrumento judicial, cautelando
sobre todo el ejercicio del derecho a la defensa de las partes
en conflicto. 1.2. El recurso extraordinario de casacién tiene
por objeto el control de las infracciones que las sentencias o
los autos puedan haber cometido en la aplicacion del derecho,
partiendo a tal efecto de los hechos considerados probados
por las instancias de mérito y aceptados por las partes, para
luego examinar si la calificacion juridica realizada es la
apropiada a aquellos hechos. No basta la sola existencia de la
infraccion normativa, sino que se requiere que el error sea
esencial o decisivo sobre el resultado de lo decidido. Asi
también, habiéndose acogido entre los fines de la casacion la

funcion nomofilactica, debe precisarse que esta no abre la
posibilidad de acceder a una tercera instancia ni se orienta a
verificar un reexamen del conflicto ni la obtencion de un tercer
pronunciamiento por otro tribunal sobre el mismo petitorio y
proceso. Constituye antes bien un recurso singular que permite
acceder a una corte de casacion para el cumplimiento de
determinados fines, como la adecuada aplicacién del derecho
objetivo al caso concreto y la uniformidad de la jurisprudencia
nacional por la Corte Suprema de Justicia de la Republica. 1.3.
Por causal de casacién se entiende al motivo que la ley
establece para la procedencia del recurso’, debiendo
sustentarse en aquellas previamente sefaladas en la ley.
Puede, por ende, interponerse por apartamiento inmotivado
del precedente judicial, por infracciéon de la ley o por
quebrantamiento de la forma. Se consideran motivos de
casacion por infraccion de la ley, la violacion en el fallo de
leyes que debieron aplicarse al caso, la falta de congruencia
entre lo decidido y las pretensiones formuladas por las partes,
y la falta de competencia. Los motivos por quebrantamiento de
la forma aluden a infracciones en el proceso?, por lo que, en tal
sentido, si bien todas las causales suponen una violaciéon de la
ley, también lo es que estas pueden darse en la forma o en el
fondo. 1.4. En el caso en concreto, se ha declarado procedente
el recurso de casacion por causales de infracciones normativas
procesales y materiales. En ese sentido, corresponde en
primer lugar proceder con el analisis de la infracciéon de normas
de caracter procesal —de orden constitucional y legal—,
desde que, si por ello se declarara fundado el recurso, su
efecto nulificante implicaria la anulacion de lo actuado hasta
donde se advirtiera el vicio, con disposicién, en su caso, de un
nuevo pronunciamiento por el respectivo érgano de instancia,
en cuyo supuesto carecera de objeto emitir pronunciamiento
sobre las infracciones normativas materiales invocadas por las
entidades recurrentes en el escrito de su propésito; y si, por el
contrario, se declarara infundada la infraccion procesal,
correspondera emitir pronunciamiento respecto de las
infracciones materiales planteadas por las casacionistas.
Segundo: Andlisis de las causales casatorias de naturaleza
procesal planteadas por las entidades recurrentes Tribunal
Fiscal y SUNAT. - Causal planteada por el Tribunal Fiscal:
Inaplicaciéon del numeral 5 del articulo 139 de la Constitucion
Politica del Estado, norma que garantiza el derecho a un
debido proceso - Causal planteada por la SUNAT: Vulneracion
del derecho al debido proceso, en especifico el derecho a la
motivaciéon adecuada. 2.1. Iniciamos el analisis casatorio
haciendo mencién al debido proceso (o proceso regular),
derecho complejo que esta conformado por un conjunto de
derechos esenciales que impiden que la libertad y los derechos
de los individuos perezcan ante la ausencia o insuficiencia de
un proceso o procedimiento o se vean afectados por cualquier
sujeto de derecho —incluido el Estado— que pretenda hacer
uso abusivo de estos derechos. Como sefiala la doctrina: [...]
por su naturaleza misma, se trata de un derecho muy
complejamente estructurado, que a la vez estd conformado
por un numeroso grupo de pequefios derechos que constituyen
sus componentes o elementos integradores, y que se refieren
a las estructuras, caracteristica del Tribunal o instancias de
decision, al procedimiento que debe seguirse y a sus principios
orientadores, y a las garantias con que debe contar la defensa.
52.2. Dicho de otro modo, el derecho al proceso regular
constituye un conjunto de garantias de las cuales goza el
justiciable, que incluyen el derecho a ser oportunamente
informado del proceso (emplazamiento, notificacion, tiempo
razonable para preparar la defensa), derecho a ser juzgado
por un juez imparcial que no tenga interés en un determinado
resultado del juicio, derecho a la tramitacién oral de la causa y
a la defensa por un profesional (publicidad del debate),
derecho a la prueba, derecho a ser juzgado sobre la base del
meérito del proceso y derecho al juez legal. 2.3. El derecho al
debido proceso comprende a su vez, entre otros derechos, el
de motivacion de las resoluciones judiciales, previsto en el
numeral 5 del articulo 139 de la Carta Fundamental®, esto
es, el de obtener una resolucién fundada en derecho mediante
decisiones en las que los jueces expliciten en forma suficiente
las razones de sus fallos, con mencién expresa de los
elementos facticos y juridicos que los determinaron. 2.4.
Ademas, la exigencia de motivacién suficiente garantiza que el
justiciable pueda comprobar que la solucién del caso concreto
viene dada por una valoracion racional de la fundamentacién
factica de lo actuado y la aplicacion de las disposiciones
juridicas pertinentes, y no de una arbitrariedad de los
magistrados, por lo que en ese entendido es posible afirmar
que una resoluciéon que carezca de motivacion suficiente no
solo infringe normas legales, sino también principios de nivel
constitucional. Asimismo, la sentencia emitida por el Tribunal
Constitucional recaida en el Expediente N° 1480-2006-AA/TC
sefala que: [...] el derecho a la debida motivacién de las
resoluciones importa que los jueces, al resolver las causas,
expresen las razones o justificaciones objetivas que los llevan
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a tomar una determinada decision. Esas razones, [...] deben
provenir no sélo del ordenamiento juridico vigente y aplicable
al caso, sino de los propios hechos debidamente acreditados
en el tramite del proceso. Sin embargo, la tutela del derecho a
la motivacién de las resoluciones judiciales no debe ni puede
servir de pretexto para someter a un nuevo examen las
cuestiones de fondo y decididas por los jueces ordinarios’. 2.5.
Ademas, resulta pertinente sefalar que el derecho a la
motivacién garantiza a las partes el acceso a una respuesta
del juzgador que se encuentre adecuadamente sustentada en
argumentos que justifiquen légica y razonablemente la
decision, sobre la base de los hechos acreditados en el
proceso y del derecho aplicable al caso, y que resulten
congruentes con las pretensiones y alegaciones esgrimidas
por aquellas dentro de la controversia. 2.6. Aunado a ello, se
debe precisar que este derecho no tiene relevancia Unicamente
en el ambito del interés particular correspondiente a las partes
involucradas en la litis, sino que ademas tiene valoracion
esencial dentro del sistema de justicia en su conjunto, dado
que la debida motivacion de resoluciones constituye una
garantia del proceso judicial, que hace que sea factible
conocer cudles son las razones que sustentan la decision
tomada por el juez a cargo del caso desarrollado. 2.7. Asi
también, la aludida exigencia de motivacion suficiente permite
al juez que elabora la sentencia percatarse de sus errores y
precisar conceptos, lo que facilita la critica interna y el control
posterior de las instancias revisoras®, todo ello dentro de la
funcién endoprocesal de la motivacion. Paralelamente, permite
el control democratico de los jueces, que obliga, entre otros
hechos, a la publicacién de la sentencia, a la inteligibilidad de
la decision y a la autosuficiencia de la misma®. En tal virtud, los
destinatarios de la decisién no son solo los justiciables, sino
también la sociedad, en tanto los juzgadores deben rendir
cuenta a la fuente de la que deriva su investidura'®, todo lo cual
se presenta dentro de la funcién extraprocesal de la motivacion.
2.8. La justificacion racional de lo que se decide es, entonces,
interna y externa. La primera es tan solo cuestiéon de Idgica
deductiva, sin importar la validez de las propias premisas. La
segunda exige ir mas alla de la légica en sentido estricto" y
tiene implicancias en el control de la adecuacion o solidez de
las premisas, lo que admite que las normas contenidas en la
premisa normativa sean aplicables en el ordenamiento juridico
y que la premisa factica sea la expresion de una proposiciéon
verdadera'. En esa perspectiva, la justificacion externa
requiere i) que toda motivacién sea congruente, por lo que no
cabe que sea contradictoria; ii) que toda motivacion sea
completa; vy iii) que toda motivacion sea suficiente, lo que
significa que es necesario expresar las razones juridicas que
garanticen la decision.”® 2.9. Bajo este desarrollo legal y
jurisprudencial, corresponde analizar si la Sala Superior
cumplié o no con expresar las razones de hecho y de derecho
por las cuales revoca la sentencia apelada —que declard
infundada la demanda en todos sus extremos—y, revocandola,
declara fundada en parte la demanda en cuanto a la pretension
principal y sus tres pretensiones accesorias, en consecuencia
declara nula la Resolucion del Tribunal Fiscal N° 02028-9-
2019, la Resolucion de Intendencia N° 0150140014360, la
Resoluciéon de Determinaciéon N° 012-003-0091740 vy la
Resolucién de Multa N.°012-002-0030994. Esto implica dar
respuesta a los argumentos que exponen las entidades
recurrentes. 2.10. Respecto a las causales procesales
planteadas por las entidades recurrentes, se debe precisar
que versa sobre la motivacién de las decisiones judiciales
como garantia de la correcta administracion justicia y a su vez,
se caracterizan por ser derechos fundamentales recogidos y
protegidos en el inciso 5 del articulo 139 de la Constitucion
Politica del Estado. 2.11. En atencién al marco glosado,
tenemos que para determinar si la sentencia de vista ha
transgredido el derecho constitucional en su elemento esencial
al debido proceso y motivacion, el analisis a efectuarse debe
partir de los propios fundamentos o razones que sirvieron de
sustento a la misma, por lo que cabe realizar el examen de los
motivos o justificaciones expuestos en la resolucion materia de
casacion, precisando que las demas piezas procesales o
medios probatorios del proceso solo pueden ser evaluados
para contrarrestar las razones expuestas en la resolucion
acotada, mas no pueden ser objeto de una nueva evaluacion o
analisis. 2.12. Asi tenemos que, en el caso concreto, las
entidades recurrentes cuestionan la vulneraciéon del debido
proceso y el derecho a obtener una decisién motivada. Precisa
el Tribunal Fiscal que la Sala Superior no analizé ni motivé su
conclusion, que sefiala que las entidades recurrentes SUNAT
y Tribunal Fiscal aplicaron retroactivamente la modificacién del
literal b) del articulo 9 de la Ley del Impuesto a la Renta,
introducida por el Decreto Legislativo N° 1120, decision que
sera materia de andlisis. Asimismo, la entidad recurrente
SUNAT sefiala que la Sala Superior determind que la renta
obtenida por la empresa se producia a partir de la transferencia
de un derecho, a pesar de que este argumento fue introducido

por la demandante recién en etapa judicial y no fue analizado
en ninguna etapa del procedimiento administrativo. 2.13. De la
revision integral de la sentencia de vista materia de casacion,
se aprecia que la misma ha cautelado el derecho al debido
proceso y la debida motivacion de las resoluciones judiciales,
toda vez que se ha delimitado la controversia que fue objeto de
pronunciamiento, referida al marco normativo aplicable al caso
en concreto. Como se desprende de los considerandos sexto
al undécimo de la referida sentencia, la Sala Superior ha
cumplido con emitir decisién con base en las cuestiones
facticas y juridicas, las que previamente se han identificado en
el quinto considerando de la impugnada, tal como se desprende
del desarrollo ldgico-juridico que emerge del duodécimo
considerando de la citada sentencia, invocando el marco
regulatorio que es aplicable a lo que es asunto de controversia
—si el pago efectuado por la empresa accionante a la empresa
no domiciliada Pan American Silver Corp., en virtud al contrato
de enmienda suscrito entre ambas, califica como renta de
fuente peruana, de conformidad con lo previsto en el inciso b)
del articulo 9 de la Ley del Impuesto a la Renta—. 2.14. Se
infiere entonces que la Sala de mérito efectué una valoracion
conjunta y razonada de los hechos y de los medios probatorios
aportados al proceso, en estricto, de lo actuado en el
expediente administrativo formado por la administraciéon
tributaria con motivo del procedimiento de fiscalizacion del
impuesto a la renta de no domiciliados - retenciones del
periodo diciembre de dos mil doce; ello en mérito a que la
administracién tributaria concluyera que el pago efectuado a la
empresa no domiciliada Pan American Silver Corp. por la
suma de US$ 2'500,000.00 (dos millones quinientos mil
dolares americanos con cero centavos) constituia renta de
fuente peruana producida por derechos utilizados
econdémicamente en el pais. Igualmente, ha justificado las
premisas facticas: que la parte recurrente sefiala que el pago
efectuado a favor de la empresa no domiciliada Pan American
Silver Corp., con fecha veintiuno de diciembre del dos mil
doce, por el importe de US$ 2'500,000.00 (dos millones
quinientos mil délares americanos con cero centavos) en virtud
al contrato marco y al contrato de enmienda del diecinueve de
diciembre del dos mil doce; asimismo, la recurrente alegé que
Pan American Silver Corp. no ha recibido el citado pago como
resultado de un derecho, sino que se trata de un beneficio
empresarial obtenido por la no domiciliada. Asi como las
premisas juridicas (inciso b del articulo 9, literal c del articulo
71, articulo 76 del Texto Unico Ordenado de la Ley del
Impuesto a la Renta, aprobado por Decreto Supremo N° 179-
2004-EF). De esta manera, la Sala Superior llegé a la
conclusion de que el pago efectuado por Nexa Resources
Cajamarquilla S.A. a favor de la empresa no domiciliada Pan
American Silver Corp., con fecha veintiuno de diciembre del
dos mil doce, por el importe de US$ 2'500,000.00 (dos millones
quinientos mil délares americanos), en virtud al contrato marco
y al contrato de enmienda del diecinueve de diciembre del dos
mil doce, no corresponde a la retribucion por la utilizacion
econdémica en el pais de un derecho, sino a la transferencia de
un derecho a ser accionista en una nueva empresa, Compafia
Minera Shalipayco S. A. C.; por lo tanto, para el colegiado
superior, la parte demandante Nexa Resources Cajamarquilla
S.A. no se encontraba obligada a actuar como agente de
retencion respecto al pago efectuado por Nexa Resources
Cajamarquilla S. A. 2.15. Ahora bien, en torno a la justificacién
externa de la Sala superior, este Tribunal Supremo considera
que el analisis realizado por la Sala de mérito es adecuado,
desde que las premisas facticas y juridicas contienen
proposiciones sustentadas y normas aplicables en el caso en
concreto, las que resultan pertinentes para resolver la materia
en controversia fijada por las instancias, atendiendo a los
términos de lo que fue objeto debatible y los puntos
controvertidos. En atencion a las premisas normativas y
facticas expuestas, el colegiado superior sustenta de modo
suficiente su postura frente a la normativa aplicable al caso
concreto, arribando a una conclusién motivada. 2.16. Sin
perijuicio de lo indicado en los parrafos precedentes, no debe
confundirse la debida motivacion de las resoluciones
judiciales con la debida aplicaciéon del derecho objetivo.
En el primer caso, se examinan los criterios légicos y
argumentativos referidos a la decision de validez, la decisiéon
de interpretacién, la decision de evidencia, la decisién de
subsuncién y la decision de consecuencias, en tanto que en el
segundo caso debe determinarse si la norma juridica utilizada
ha sido aplicada de manera debida. Por tanto, el hecho de que
las entidades recurrentes SUNAT vy Tribunal Fiscal no
concuerden con la conclusién a que se arriba con base en la
interpretacion y aplicacion de las normas juridicas que sirvieron
de sustento y las razones que se expusieron, no significa que
el colegiado revisor haya incurrido a la vulneracion del debido
proceso y la indebida motivacion, correspondiendo que tales
infracciones sean revisadas al analizar una causal de orden
material, que, en efecto, se ha denunciado en autos y sera
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materia de pronunciamiento oportuno. 2.17. En consecuencia,
al no configurarse la infraccion normativa denunciada por el
Tribunal Fiscal, contenida en el literal b) inaplicacion del
numeral 5 del articulo 139 de la Constitucion Politica del
Estado, norma que garantiza el derecho a un debido proceso;
y la infraccién normativa planteada por la SUNAT, contenida en
el literal a) vulneracién del derecho al debido proceso, en
especifico el derecho a la motivacion adecuada; bajo los
argumentos expuestos, devienen infundadas. Tercero:
Analisis de las causales casatorias de naturaleza material
planteadas por las entidades recurrente Tribunal Fiscal y
la SUNAT Habiéndose d timado las causales de naturaleza
procesal planteadas por las entidades recurrentes,
corresponde emitir pronunciamiento respecto a las causales
casatorias de naturaleza material. 3.1. Inaplicacion y
contravencion de lo dispuesto en el literal b) del articulo 9 de la
Ley del Impuesto a la Renta Las disposiciones normativas
cuya infraccion se denuncia establecen lo siguiente: Texto
Unico Ordenado de la Ley del Impuesto a la Renta,
aprobado mediante el Decreto Supremo N° 179-2004-EF ',
vigente en los ejercicios materia de controversia [...]
Articulo 9.- En general y cualquiera sea la nacionalidad o
domicilio de las partes que intervengan en las operaciones y el
lugar de celebracion o cumplimiento de los contratos, se
considera rentas de fuente peruana: [...] b) Las producidas por
bienes o derechos, cuando los mismos estan situados
fisicamente o utilizados econdmicamente en el pais. [...] 3.2.
Como argumentos de esta causal, el Tribunal Fiscal afirmé
que: [...] la Sala Superior inaplicé la disposicion en cuestion, al
concluir que el ingreso percibido por la empresa no domiciliada
no constituye renta de fuente peruana gravada con el impuesto
a la renta. Asimismo, precisa que ni la SUNAT ni el Tribunal
Fiscal aplicaron retroactivamente la aludida norma juridica.
[...] Asimismo, la SUNAT sefalé que: [...] la Sala Superior ha
desconocido lo establecido en la aludida norma - literal b del
articulo 9 del Texto Unico Ordenado de la Ley del Impuesto a
la Renta-, la cual considera renta de fuente peruana la
producida Unicamente ante los supuestos de bienes o
derechos situados fisicamente o utilizados econémicamente
en el pais. [...] 3.3. En el presente caso, durante el
procedimiento de fiscalizacién parcial del impuesto a la renta
de no domiciliadas - retenciones del periodo diciembre dos mil
doce, la administracion tributaria emitio la Resolucion de
Determinacion N° 012-003-0091740 y la Resolucion de Multa
N° 012-002-0030994'%, giradas por retencion del impuesto a la
renta de no domiciliados del periodo diciembre de dos mil doce
y por la comision de la infraccion tipificada en el numeral 13 del
articulo 177 del Cédigo Tributario. La administracion repar6 el
pago realizado a la empresa no domiciliada Pan American
Silver Corp., por la suma de US$ 2'500,000.00 (dos millones
quinientos mil délares americanos con cero centavos), pues
sefiala que dicho desembolso constituye renta de fuente
peruana producida por derechos utilizados econémicamente
en el pais, consignando como base legal el inciso b) del
articulo 9 de la Ley del Impuesto a la Renta, entre otros. Sobre
lo sefialado, tenemos lo siguiente. Emitidas la Resolucion de
Determinacion N° 012-003-0091740 y la Resolucion de Multa
N° 012-002-0030994, fueron materia de reclamacién por Nexa
Resources Cajamarquilla S.A. Fue resuelto mediante
Resolucion de Intendencia N° 0150140014360, la cual lo
declar6é infundado. Esta ultima resoluciéon fue materia de
apelacion; y mediante Resolucion del Tribunal Fiscal N° 02028-
9-2019'7 se confirmé la Resolucién de Intendencia N°
0150140014360. 3.4. La parte demandante Nexa Resources
Cajamarquilla S. A. —antes Votorantim Metais - Cajamarquilla
S. A.—, el veintitrés de febrero de dos mil siete, suscribié con
la empresa no domiciliada Pan American Canada un contrato
marco denominado “Framework Agreement for the Exploration
and Potential Development of Mining Propierties”'® —Acuerdo
Marco para la Exploracion y el Desarrollo Potencial de
Propiedades Mineras'®—. En dicho acuerdo se sefiala como
objeto establecer las relaciones y obligaciones entre las partes
para la exploracién y potencial desarrollo de propiedades
mineras situadas “en territorio nacional”’; entre ellas se
establecen obligaciones asumidas por ambas partes.
Obligaciones de Pan American Canada. Clausula 5.- Se
compromete a constituir una nueva sociedad (NEWCO), a la
cual se aportaran las propiedades mineras por parte de Pan
American Canada o de sus afiliadas o subsidiarias. Clausula
6.- Se obligé a que NEWCO realice un “Contrato de Cesién
Minera” a favor del contribuyente, que le permita realizar
exclusivamente actividades de exploracion y evaluacion
minera en las propiedades mineras recibidas como aporte.
Clausula 7.- Se obligé a que NEWCO capitalice los aportes i) y
ii) que debia efectuar el contribuyente, debiendo emitir
acciones a favor del éste, de modo que le posibilite tener el
50% de participacion en el capital social de la NEWCO (con
opcion de ampliarse al 75%), una vez que haya cumplido con
los pagos acordados. Obligaciones de Votorantim Clausula 7.-

Se obligd a efectuar los siguientes aportes a favor de la
NEWCO: i) Invertir la suma de US$ 5,700,00 en actividades de
exploracion. ii) Brindar un Estudio de Prefactibilidad en un
plazo de 48 meses a partir de la fecha inicial* (para el posible
desarrollo y operaciones de Mina), asi como reportes técnicos
y otros activos originados como consecuencia de las
actividades de exploracion. Clausula 7.- Se obligé a pagar a
Pan American Canada, por la obligacion de capitalizar (por
parte de la NEWCO), las siguientes sumas en US$ (millones):
- 40 mill (fecha de acuerdo) -100 mill (12 meses de fecha
inicial) -100 mill (24 meses de fecha inicial) -150 mill (36 mees
de fecha inicial) Asimismo, el diecinueve de diciembre del dos
mil doce, se celebro el contrato de enmienda®, y se establecid
lo siguiente: (iv) la sesion 7.4 del Contrato Marco es enmendada
mediante el presente contrato para agregar un pago adicional
por parte de VOTORANTIM a PAN AMERICAN agregando un
nuevo parrafo (v), cuyo tenor sera el siguiente: “(v)
US$2'500,000.00 (dos millones quinientos mil y 00/100
Ddlares de Estados Unidos de América) a ser pagados dentro
de los 3 (tres) dias posteriores a la suscripcion del Contrato de
Enmienda Marco, y en cualquier caso la transferencia bancaria
de dicho pago se iniciara en la fecha de suscripcion del
presente Contrato de Enmienda, o antes de dicha fecha, y la
confirmacién del inicio de dicha transferencia bancaria sera
recibida por PAN AMERICAN a mas tardar en la fecha de
suscripcion del presente Contrato de Enmienda”. Del contrato
de enmienda, el veinte de diciembre dos mil doce Pan
American Canada emitié la Factura denominada Invoice N°
VOTORANTIM FA-20122' por la suma de US$ 2,500,000.00
(dos millones quinientos mil ddlares americanos con cero
centavos). Considerando lo anterior y entrando a analizar la
sentencia de vista, se tiene que, en el considerando undécimo,
se sostuvo lo siguiente: Que, de lo expuesto con antelacion se
desprende que el pago efectuado por NEXA RESOURCES
CAJAMARQUILLA S.A. (antes VOTORANTIM METAIS -
CAJAMARQUILLA S.A.) a favor de la empresa no domiciliada
Pan American Silver Corp., con fecha veintiuno de diciembre
del dos mil doce, por el importe de US$ 2'500,000.00, en virtud
al Contrato Marco y al Contrato de Enmienda del diecinueve
de diciembre del dos mil doce, no corresponde a la retribuciéon
por la utilizaciéon econémica en el pais de un derecho, sino a la
transferencia de un derecho a ser accionista en una nueva
empresa, Compaiiia Minera Shalipayco S.A.C., por lo que no
se verifica con estrictez la configuracion del supuesto previsto
en el texto original del articulo 9, inciso b), de la Ley del
Impuesto a la Renta, antes de su modificacion introducida por
el Decreto Legislativo nimero 1120, y en consecuencia, el
ingreso percibido por la empresa no domiciliada en el periodo
diciembre del ejercicio dos mil doce (materia de fiscalizacion)
no constituye renta de fuente peruana, gravada con el
Impuesto a la Renta, y por ende, NEXA RESOURCES
CAJAMARQUILLA S.A. no se encontraba obligada a actuar
como agente de retencion respecto al pago efectuado a Pan
American Silver Corp.; ergo, el reparo formulado por la
Administraciéon Tributaria no resulta justificado ni cefiido a
derecho, pues se ha aplicado retroactivamente el supuesto
contemplado en el texto modificado del articulo 9, inciso b), de
la Ley del Impuesto a la Renta (enajenacién de bienes o
derechos), vigente recién a partir del uno de enero del dos mil
trece, por lo que se reconoce sustento en los argumentos
esgrimidos por la defensa técnica de la empresa accionante en
su recurso de apelacion que motiva la alzada. 3.5. Conforme a
lo citado, de la apreciacion y base factica determinada por la
Sala Superior, se puede apreciar que la sentencia de vista, en
su considerando undécimo, tras analizar el pago efectuado por
la empresa Nexa Resources Cajamarquilla S.A. a favor de la
empresa no domiciliada Pan American Silver Corp., precisa
que no corresponde a la retribucion por la utilizacion econémica
en el pais de un derecho, sino a la transferencia de un derecho
a ser accionista en una nueva empresa. Precisa que no se
configura el supuesto previsto en el texto original del inciso b)
del articulo 9 de la Ley del Impuesto a la Renta, antes de su
modificacion introducida por el Decreto Legislativo N° 1120.
Agrega que el ingreso percibido por la empresa no domiciliada
en el periodo diciembre del ejercicio dos mil doce no constituye
renta de fuente peruana, gravada con el impuesto a la renta, y
en consecuencia la parte demandante Nexa Resources
Cajamarquilla S.A. no se encontraba obligada a actuar como
agente de retencion respecto al pago efectuado a Pan
American Silver Corp. 3.6. En consecuencia, a fin de resolver
la litis, es materia de dilucidacién para el presente caso en
especifico si el pago efectuado por la parte demandante Nexa
Resources Cajamarquilla S.A. a favor de la empresa no
domiciliada Pan American Silver Corp., en virtud del contrato
marco y del contrato de enmienda del diecinueve de diciembre
del dos mil doce, suscrito entre ambas partes, califica como
renta de fuente peruana. 3.7. Previo al andlisis de las
infracciones denunciadas por las entidades recurrentes,
debemos sefalar que, en materia tributaria, prevalece el
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principio de reserva de ley, que se recoge en la Constitucion
Politica del Estado: Articulo 74.- Los ftributos se crean,
modifican o derogan, o se establece una exoneracion,
exclusivamente por ley o decreto legislativo en caso de
delegacion de facultades, salvo los aranceles y tasas, los
cuales se regulan mediante decreto supremo. Los Gobiernos
Regionales y los Gobiernos Locales pueden crear, modificar y
suprimir contribuciones y tasas, o exonerar de éstas, dentro de
su jurisdiccion, y con los limites que sefiala la ley. El Estado, al
ejercer la potestad tributaria, debe respetar los principios de
reserva de la ley, y los de igualdad y respeto de los derechos
fundamentales de la persona. Ningun tributo puede tener
caracter confiscatorio. Las leyes de presupuesto y los decretos
de urgencia no pueden contener normas sobre materia
tributaria. Las leyes relativas a tributos de periodicidad anual
rigen a partir del primero de enero del afo siguiente a su
promulgacion [...] 3.8. Lo anterior se respalda en el sistema de
division de poderes acogido en el ordenamiento constitucional
peruano, el cual prescribe que ningun poder es absoluto,
incluso los poderes constitucionalmente establecidos, asi
como las instituciones y entidades que derivan de estos. En
resumen, todas las entidades se encuentran sometidas a lo
previsto en la Constitucién y al sistema de controles que de
ella fluyen, lo cual significa que la potestad atribuida al Estado
no es absoluta y, en particular, que existen limites a la potestad
administrativa del Estado. 3.9. Por su lado, la norma VIII del
titulo preliminar del Texto Unico Ordenado del Cédigo
Tributario??, modificada por el el articulo 3 del Decreto
Legislativo N° 1121, publicado el dieciocho de julio de dos mil
doce, sefiala: Al aplicar las normas tributarias podra usarse
todos los métodos de interpretacion admitidos por el Derecho.
En via de interpretacion no podra crearse tributos, establecerse
sanciones, concederse exoneraciones, ni extenderse las
disposiciones tributarias a personas o supuestos distintos de
los sefialados en la ley. Lo dispuesto en la Norma XVI no
afecta lo sefialado en el presente parrafo. 3.10. Teniendo en
cuenta las posiciones en debate, no resulta suficiente utilizar el
método de interpretacion literal; por ello, pasaremos a utilizar
el método de interpretacién sistematica de las normas,
considerando que resulta ser el idéneo en este caso, en tanto
queremos extraer del texto de la norma cuya infraccion se
invoca, un enunciado cuyo sentido se encuentre acorde con el
contenido general del ordenamiento al que pertenece.
Interpretar la norma de manera aislada, solo con los términos
que expresa con su articulacion sintactica, nos puede llevar a
conclusiones inexactas o contrarias a su verdadera intencion,
ya que el articulo normativo a analizar forma parte de un todo
y no puede tener un significado distinto de los demés articulos
0 normas, sino que, sobre todo, debe ser racional, coherente y
objetivo. 3.11. En consecuencia, tenemos que acudir a una
interpretacion sistematica de las normas tributarias pertinentes;
y para ello acudiremos, primero, a los articulos que a
continuacion se detallan: Con relacién al impuesto a larenta y
su base jurisdiccional, el articulo 6 del Texto Unico Ordenado
de la Ley del Impuesto a la Renta, aprobado mediante el
Decreto Supremo N° 179-2004-EF?3, vigente en los ejercicios
materia de controversia, sefala: Articulo 6.- Estan sujetas al
impuesto la totalidad de las rentas gravadas que obtengan los
contribuyentes que, conforme a las disposiciones de esta Ley,
se consideran domiciliados en el pais, sin tener en cuenta la
nacionalidad de las personas naturales, el lugar de constitucion
de las juridicas, ni la ubicacion de la fuente productora. En
caso de contribuyentes no domiciliados en el pais, de sus
sucursales, agencias o establecimientos permanentes, el
impuesto recae solo sobre las rentas gravadas de fuente
peruana. 3.12. En el citado articulo 6 del Texto Unico Ordenado
de la Ley del Impuesto a la Renta, se han establecido los
criterios de vinculacion de dicho impuesto, los cuales son
definidos por Enrique Reig?* como los criterios para vincular la
sustancia gravable con el Estado que ejercera dicha potestad.
Del mismo modo, el citado autor sefiala que: Las legislaciones
pueden escoger el momento y los criterios utilizados los cuales
pueden ser el domicilio, residencia o la nacionalidad del
beneficiario de la renta, y la ubicacion territorial o geografica de
la fuente de donde proviene, o el principio del pais de origen.
3.13. De lo sefalado, se tiene el criterio subjetivo, referido a la
vinculacién de un residente domiciliado o nacional de un pais
determinado con independencia de la ubicacién de la fuente
productora; y el objetivo, conocido por el principio de la fuente
u origen de la renta, en el cual se da importancia a si las
fuentes de las ganancias se encuentran localizada en el
territorio del Estado peruano. 3.14. Con relacién al criterio de
vinculacion, Humberto Medrano® sefiala que “la suerte del
tributo esta supeditada a que se establezca la ubicacion de la
fuente generadora de la renta [...]". En virtud de este criterio,
son contribuyentes los no domiciliados que perciben rentas de
fuente nacional. Segun lo mencionado, estaran sujetos al pago
del impuesto aquellos contribuyentes cuya fuente de renta
esté ubicada en el Peru. En ese sentido, de conformidad con

los articulos 9 y 10 del Texto Unico Ordenado de la Ley del
Impuesto a la Renta, se han establecido los criterios que
segun nuestro ordenamiento juridico se consideran como
rentas de fuente peruana para los contribuyentes domiciliados
y no domiciliados en el Peru. 3.15. Por otro lado, la existencia
de operaciones gravadas simultdneamente en dos paises por
aplicacion de los criterios de la residencia y de la fuente, no es
un hecho ajeno o ilegal, sino que, por el contrario, se encuentra
desarrollado por la doctrina en materia tributaria. El principio
que rige esta imposicion a las rentas obtenidas por los no
residentes es el principio de tributacion en la fuente, en virtud
del cual se grava los ingresos obtenidos o generados o los
patrimonios ubicados en el territorio del pais. Existe consenso
en el sentido de que el no residente esta gravado tanto en el
pais en el que reside como en el pais en que se ubica la fuente
generadora de renta, aceptandose de esa manera la doble
imposicion internacional por la aplicacion de ambos criterios,
supuesto que solo puede ser eliminado a través de la
celebracion del convenio respectivo. Al respecto, Eduardo
Sotelo Castafieda®, citando a Horacio Garcia Belaunde,
sefiala que: [...] La otra formula o mecanismo para evitar o
amenguar los problemas derivados de la doble o mdltiple
imposicion internacional consiste en la celebracién de pactos,
convenios o tratados de doble imposicion. Los convenios de
doble imposicién son tratados de derecho internacional, en los
cuales los estados parte, “en vista a las caracteristicas
particulares del movimiento de inversiones reciprocas,
acuerdan convenir las bases para gravar los distintos
supuestos”, de tal forma que resuelven aplicar el criterio de
fuente o los criterios subjetivos tales como nacionalidad,
domicilio o residencia. No obstante tratarse de pactos de
alcance internacional, al limitar en cuanto al fondo el poder
fiscal de los estados contratantes, su aplicacion se halla
estrechamente vinculada con la del derecho tributario nacional
de los estados contratantes. Mediante los convenios de doble
imposicion los estados contratantes limitan su derecho de
imposicion material y distribuyen entre ellos los objetos
susceptibles de ser sometidos a un tributo en cuyo sector
pueden esperarse coincidencias de derechos [...] El Ministerio
de Economia y Finanzas explica tal figura sefialando que: La
doble o mudiltiple tributacién se presenta cuando dos o mas
paises consideran que les pertenece el derecho de gravar una
determinada renta. En esos casos, una misma ganancia puede
resultar gravada por mas de un Estado. Los Estados para
enfrentar y resolver los casos de doble imposicion internacional
celebran acuerdos o convenios para regular esta situacion.
Estos convenios contemplan no sélo las reglas que usaran
para evitar la doble imposicion sino también los mecanismos
para que se dé la colaboracion entre las Administraciones
Tributarias a fin de detectar casos de evasion fiscal. 27 3.16.
Por consiguiente, lo relevante en el caso materia de andlisis no
es si la parte demandante Nexa Resources Cajamarquilla S.A.
debe pagar o no impuesto a la renta, sino si se encontraba
obligada a efectuar la retencién del impuesto a la renta por el
pago realizado a la empresa no domiciliada Pan American
Silver Corp. 3.17. Al respecto, la parte demandante Nexa
Resources Cajamarquilla S. A. pactd la obtencion de un
beneficio constituido por la circunstancia de ser admitido como
accionista por sus aportes a la Compaiia Minera Shalipayco
S. A. C., debiendo observarse que el pago efectuado de US$
2'500,000.00 (dos millones quinientos mil délares americanos
con cero centavos) no es el aporte a la sociedad por el cual se
constituiria como accionista, sino un pago para poder tener
ese derecho. 3.18. Asimismo, conforme a los supuestos
comprendidos en el inciso b) del articulo 9 del Texto Unico
Ordenado de la Ley del Impuesto a la Renta, debe interpretarse
que solo califican como renta de fuente peruana los beneficios
producidos por bienes materiales o tangibles (cosas) situados
fisicamente en el Peru; en tal sentido, la tesis del criterio de
utilizacién econdmica solo resulta aplicable tratdndose de
bienes inmateriales o derechos. 3.19. A partir de ello, podemos
concluir que las empresas no domiciliadas tributan en funciéon
al criterio de “territorialidad” o de fuente de renta o, en general,
por “rentas de fuente peruana”. 3.20. Estando a lo expuesto,
se aprecia que, para efectos de determinar las rentas de
fuente peruana, el inciso b) del articulo 9 del Texto Unico
Ordenado de la Ley del Impuesto a la Renta se refiere a bienes
o derechos que emplean como criterio de vinculacién a la
fuente de renta. Asimismo, cuando hace alusion a la utilizacion
econémica en el pais, también considera el criterio de
vinculacién de la fuente de la renta, ello en la medida que se
requiere que el beneficio o el aprovechamiento econémico
ocurran en el territorio del pais. A partir de ello, podemos
concluir que los no domiciliados tributan en funcién del criterio
de territorialidad o de fuente de renta o, en general, por rentas
de fuente peruana. 3.21. De acuerdo al desarrollo realizado y
el marco normativo contenido en el inciso b) del articulo 9 del
Texto Unico Ordenado de la Ley del Impuesto a la Renta, se
identifican dos operaciones relacionadas con bienes o
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derechos —susceptibles de generar renta de fuente peruana—
y ala vez se enumeran dos criterios de vinculacién, motivo por
el cual puede concluirse, de conformidad con el principio de
legalidad (articulo 74 de la Constitucion), que dichos criterios
de vinculacién se encuentran relacionados con cada una de
las operaciones de acuerdo con su naturaleza econdémica.
Siendo asi corresponderia que el criterio de ubicacion fisica en
el pais opere en el caso de bienes (bienes tangibles) y el de
utilizacion econdémica en el pais, en el caso de derechos
(bienes intangibles). En el caso en concreto, la renta abonada
por Nexa Resources Cajamarquilla S.A. a Pan American
Canada en diciembre de dos mil doce por el monto de US$
2'500,000.00 (dos millones quinientos mil délares americanos
con cero centavos) se originé en virtud del ejercicio del derecho
de control que poseia dicha empresa y que se materializaria
en la capitalizacion de acciones de la empresa domiciliada en
el pais Minera Shalipayco S. A. C.; por lo que se subsume en
el inciso b) del articulo 9 del Texto Unico Ordenado de la Ley
del Impuesto a la Renta, debido a que el referido ingreso
genera rentas de fuente peruana, al provenir de un derecho
utilizado econémicamente en el pais. 3.22. Por los fundamentos
expuestos, corresponde amparar las causales materiales por
inaplicacion de lo dispuesto en el literal b) del articulo 9 de la
Ley del Impuesto a la Renta —denunciada por el Tribunal
Fiscal— y la causal por contravencion del literal b) del articulo
9 de la Ley del Impuesto a la Renta —denunciada por la
SUNAT—; por lo tanto, corresponde declarar fundadas las
causales materiales planteadas por las entidades recurrentes.
En consecuencia, corresponde casar la sentencia de vista vy,
actuando en sede de instancia, confirmar la sentencia apelada,
que declar6 infundada la demanda en todos sus extremos.
DECISION Por tales consideraciones, DECLARARON
FUNDADO los recursos de casacion interpuestos i) por el
Procurador Publico Adjunto a cargo de los Asuntos
Judiciales del Ministerio de Economia y Finanzas, en
representacion del Tribunal Fiscal, mediante escrito del
nueve de agosto de dos mil veintiuno (foja quinientos cuarenta
y nueve a quinientos cincuenta y ocho); y i) por la Procuraduria
Publica de la Superintendencia Nacional de Aduanas y de
Administracion Tributaria, mediante escrito del trece de
agosto de dos mil veintiuno (foja quinientos sesenta y tres a
quinientos setenta y dos). En consecuencia, CASARON la
sentencia de vista del veintisiete de julio de dos mil veintiuno
(fojas quinientos treinta y cinco a quinientos cuarenta y cinco),
emitida por la Sexta Sala Especializada en lo Contencioso
Administrativo con Subespecialidad en Temas Tributarios y
Aduaneros de la Corte Superior de Justicia de Lima, que
revoco la sentencia de primera instancia del nueve de abril de
dos mil veintiuno y, reformandola, declaré fundada en parte la
demanda; y, actuando en sede de instancia, CONFIRMARON
la sentencia apelada del nueve de abril de dos mil veintiuno
(fojas trescientos sesenta y seis a trecientos noventa y cinco),
que declaré infundada la demanda en todos sus extremos.
Por ultimo, ORDENARON la publicacion de la presente
resolucion en el diario oficial EI Peruano conforme a ley, en los
seguidos por Nexa Resources Cajamarquilla S. A. (antes
Votorantim Metais - Cajamarquilla S. A.) contra el Tribunal
Fiscal y la Superintendencia Nacional de Aduanas y de
Administracion Tributaria, sobre nulidad de acto administrativo.
Notifiquese por Secretaria y devuélvanse los actuados.
Interviene como ponente la sefiora Jueza Suprema Tovar
Buendia. SS. BURNEO BERMEJO, BUSTAMANTE
ZEGARRA, CABELLO MATAMALA, DELGADO AYBAR,
TOVAR BUENDIA.
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CASACION N° 31323 - 2022 LIMA

TEMA: CALCULO DE DIVIDENDOS

SUMILLA: Se considera como monto de la distribucion la
renta disponible a favor del titular del exterior, entendiéndose
esta como la renta neta de la sucursal incrementada por los
ingresos por intereses exonerados y dividendos u otras formas
de distribucion de utilidades u otros conceptos disponibles,
la cual no incluye la compensacion de pérdidas de ejercicios
anteriores.

PALABRAS CLAVE: dividendos, impuesto a la renta, sucursal

Lima, veinte de junio de dos mil veintitrés

LA QUINTA SALA DE DERECHO CONSTITUCIONAL Y
SOCIAL TRANSITORIA DE LA CORTE SUPREMA DE
JUSTICIA DE LA REPUBLICA I. VISTA La causa treinta y un
mil trescientos veintitrés guion dos mil veintidds, en audiencia
publica llevada a cabo en la fecha, luego de verificada la
votacién con arreglo a ley, emite la siguiente sentencia. 1.1.
OBJETO DEL RECURSO DE CASACION Se trata del recurso
de casacion interpuesto por Vega Engenharia Ambiental
Sociedad Anénima, Sucursal del Peru, de fecha nueve de
agosto del dos mil veintidds (fojas ciento treinta y siete a ciento
sesenta y cuatro del cuaderno de casacion'), contra la
sentencia de vista del veintisiete de julio de dos mil veintidos
(fojas ciento doce a ciento veintisiete), emitida por la Sexta
Sala Especializada en lo Contencioso Administrativo con
Subespecialidad en Temas Tributarios y Aduaneros de la Corte
Superior de Justicia de Lima, que confirmé la sentencia de
primera instancia, del diez de marzo del dos mil veintidés (fojas
setenta y tres a noventa), que declaré infundada la demanda.
1.2. Causales por las cuales se ha declarado procedente el
recurso de casacion 1.2.1. Mediante resolucion suprema de
fecha veinticuatro de octubre de dos mil veintidos (fojas ciento
sesenta y siete a ciento setenta y seis del cuaderno de
casacion formado en esta Sala Suprema), se declard
procedente el recurso de casacion interpuesto por la empresa
demandante Vega Engenharia Ambiental Sociedad
Anénima, Sucursal del Peru, por las siguientes causales: a)
Infraccién normativa por incorrecta aplicacion de lo
dispuesto por el segundo parrafo del inciso e) del articulo
56 del Texto Unico Ordenado de la Ley del Impuesto a la
Renta. Sostiene que no se ha permitido la deduccion de
pérdidas de ejercicios anteriores en la determinacion de la
base imponible del Impuesto a la Renta (IR) a los dividendos
que las sucursales de empresas domiciliadas en el exterior,
deben retener a su matriz; a pesar de que dicha norma parte
de la premisa de que el monto de distribucion a favor de ésta
ultima debe ser de la renta disponible. Sostiene que, la Sala
hace una incorrecta interpretacion y aplicacion de lo que
dispone el segundo parrafo del inciso e) del articulo 56 de la
Ley del IR. Pues, es claro que la norma esta compuesta por
tres ejes que hace posible su correcta interpretacion y
aplicacion: i) EI momento en que se considera distribuido el
dividendo, ii) el monto a distribuir (renta disponible) y la base
de calculo. Respecto al primero, sefala que el legislador ha
creado una ficcion legal en la cual se ha dispuesto el momento
en que se entenderan distribuidas las utilidades de una
sucursal, pues a nivel societario al ser la sucursal una
extensién de su principal, no toma acuerdos para la distribucion

INICIO



